Magyar Allam Tulajdonosainak Tarsulasa (MATT)
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Altalanos tények

1) Tény, hogy a magyar tarsadalom tagjai, emberi jogi statuszukban, 2019. szeptember 2-aval tulajdonba
vették a de iure Magyar Allamot, igy 6k mar nem tartoznak azon allam jogrendjének hatélya ala.

2) Tény, hogy a Magyarorszag nevi allam nem azonos a Magyar Koztarsasaggal, valamint azzal nem
jogfolytonos, 6nallo allam.

3) Tény, hogy a de iure Magyar Allam jelenlegi neve Magyar Koztarsasdg, a de facto allam neve
Magyarorszag.

4) Tény, hogy a Magyarorszadg nev( allam id6ben kés6bbi, mint a Magyar Koztarsasag, ezért a Magyar
Koztarsasag el6rébb van a jogban — Qui prior est tempore potior est jure.

5) Tény, hogy a Magyarorszag nev( allam kizarélagossagra torekszik a Magyar Koztarsasaggal szemben,
ebben a torekvésében de facto hatalmadval élve elfoglalta és a sajat jogrendje szerint mikodteti a de iure
allam intézményeit, amely alkotmdnyos valsaghelyzetet okoz, valamint elvette és jelenleg is kizarélagosan
birtokolja a Magyar Koztdrsasag kozhiteles nyilvantartasait.

6) Tény, hogy az uj allam ,Magyarorszag”-ra vald elnevezése megtévesztést okoz, mivel a de facto
okiratokban a ,,Magyarorszag” név hasznalata nem egyértelmd, hiszen kiilén magyarazat nélkil nem lehet
tudni, hogy a megnevezés az orszagra, vagy pedig a de facto dllamra vonatkozik. Példdul a Magyarorszag
Alaptorvényében a név az A) és B) cikkekben hdromszor is magyarazat nélkiil szerepel: a B) cikk (1)
bekezdésében allamnévként, a (2) bekezdésében pedig orszagnévként szerepel, mig az A) cikkben
orszagnévként és allamnévként is értelmezhetd, figgden a ,HAZANK” sz6 kétféle értelmezésétdl.

7) Tény, hogy 2012. janudr 01. 6ta az allam vonatkozasdban szinte mindenbdl kettd van, igy polgarokbdl
is, egy de iure és egy de facto.

8) Tény, hogy elmaradt a tarsadalom teljes korl tajékoztatdasa az Uj de facto allam keletkezésérdl,
valamint elmaradt az optalas is, igy a tarsadalom beleegyezése és tudatos felhatalmazasa nélkiil a de facto
allam hatdsagai a tarsadalommal szemben egy Uj, vélelmezett allampolgari statusz alapjan jarnak el.

9) Tény, hogy a polgari adatok nyilvantartasaban a de iure és a de facto polgar a de facto allam Nytv.
torvényének 11. § (1) b) pontja szerinti dllampolgarsagukban, egyben jogalanyisagukban is kiilonboznek.

10) Tény, hogy az alkotmanyos valsaghelyzetben a de facto allam intézményeinek munkatarsai abban a
tudatban vannak, hogy a Magyarorszag nev(i allam a de iure allam, és még nem tudatosult benniik, hogy
abban az esetben is 2019. szeptember 2. 6ta ald volnanak vetve az dllam tulajdonosai, a magyar tarsadalom
tagjai akaratanak.

11) Tény, hogy a Magyarorszag nev(i allam kizart joghatdsaggal rendelkezik Magyar Koztarsasagi
végrehajtast érint6 eljarasban.

12) Tény, hogy a Magyar Koztarsasag kizardlagos joghatdsaggal rendelkezik a Magyar Koztarsasagi
végrehajtast érint6 eljarasban.

13) Tény, hogy kizart joghatdsaga miatt a de facto hatdsdg nem jarhat el de iure allamban végrehajtast
érintd eljarasban.

14) Tény, hogy a Magyar Koztarsasagban a H/5/2020 kozgy(ilési hatarozat* alapjan a Magyar Allam

Legfels6bb Birdsaganak tdrsadalmi tandcsa rendelkezik mind joghatdsaggal, mind pedig illetékességgel,
valamint hataskdrrel is a Magyar Allam tulajdonosainak peres eljarasaiban.

15) Tény, hogy ahogyan a Kuria nem jogfolytonos a Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birdsagdval, gy a
Magyarorszdg nev( allam birdsadgai sem jogfolytonosak a Magyar Koztdrsasag korabbi birdsagaival,
univerzalis jogutédlas hidnya miatt.

16) Tény, hogy a H/3/2021. szdmu kozgylilési hatadrozattal a Magyar Allamban hatélyban levé
alkotmanyellenes rendelkezések megsemmisitésre keriiltek. fgy a Magyar Allam jogrendje jogszer(i
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allapotanak helyredllitasa érdekében az Alaptorvény visszamendGleges hatéllyal megsemmisitésre keriilt,
annak minden jogkoévetkezményével, és az eredeti allapot helyredllitdsanak kovetelményével egyiitt. Ezzel
egyetemlegesen semmissé valt minden olyan jogszabdly mddositas, amely az Alaptorvényre hivatkozik, az
eredeti allapot helyreallitasanak kotelezettségével.

17) Tény, hogy a 2011. aprilis 17. utdn az orszaggy(lés altal a Magyar Allam jogrendje szerint |étrehozott
valamennyi jogi aktus semmis, ezért ezeket a jogi aktusokat a Kozgy(ilés megsemmisitette, és az eredeti
allapotot helyreadllitotta, ezzel keletkezéséig visszamendlegesen hatdlyat vesztette kiilondsen a 2011. évi
XXXIX. torvénnyel kezd6d6en valamennyi, az orszaggy(ilés altal alkotott jogszabdly. Ezzel egyben semmissé
valtak azok az egyéb mas jogszabalyok, amelyek ezen torvényi felhatalmazdsok alapjan szilettek.

18) Tény, hogy a Kozgy(ilés a Magyar Allamban 2010. évt8l 2011. dprilis 17-ig alkotmanyellenesen hozott,
illetve hatdlyba lépett torvényeket és torvényi mddositdsokat, melyek megalkotasdaban koézremikodék
cselekedetiikben a hatalom erGszakos megszerzésére, gyakorldsara, illet6leg kizdrdlagos birtokldsara
irdnyultak, és ezzel megsértették az Alkotmany 2. § (3) bekezdésében foglaltakat, keletkezésikig
visszamendleges hatallyal megsemmisitette, kilonos tekintettel az aldbbi jogszabalyokra, illetve
modositasokra:

a) A fizetési meghagydsos eljardsrodl sz6l6 2009. évi L. térvény (2010. 06. 01.) a kozjegyz6i zaradékolasrol
sz616 65. §. és ennek kovetkezményeként a 28/2010. (V. 12.) IRM rendelet a fizetési meghagyasos eljaras, a
fizetési meghagyas végrehajtasanak elrendelése soran érvényesilé lgyviteli és iratkezelési szabalyokrodl;

b) A birdsagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIll. torvény (a tovabbiakban: Vht.) 5. § (1) bekezdése, amely
szerint a birdsagi végrehajtas soran allami kényszerrel is el kell érni, hogy a pénzfizetésre, illetéleg az egyéb
magatartasra kotelezett (a tovabbiakban: adds) teljesitse a kotelezettségét;

¢) AVht. 23/C. §-anak (1)—(5) bekezdései a kdzjegyzGi végrehajtasi zaradékolassal kapcsolatban;

d) 2010. évi CLXXXIV. torvény a birdsagok atnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi teriiletének
meghatarozasardl (kihirdetve: 2010. XI1.31.);

19) Tény, hogy a fenti torvényi mddosuldsokra visszavezethet§ Osszes jogszabalyi modosuldas semmis,
joghatas kivaltasara alkalmatlan, hatalyos allapota 2010. 05. 28. lesz, igy kiilénosen:

a) 1952. évi lll. térvény a polgari perrendtartasrol;

b) 1991. évi XLI. térvény a kozjegyz6krél;

¢) 1994. évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol;

d) 2008. évi XLV. térvény az egyes kozjegyzGi nemperes eljarasokrol;

20) Tény, hogy a fentebb vazolt jogszabalyok megsemmisitése utdn megmaradt kodzjegyz6i hataskor a
Magyar Allam Legfels6bb Birésagahoz keriilt.

21) Tény, hogy 2021. 06. 26-an elfogadasra kerilt a H/4/2021. szamU kozgy(lési hatdrozat a Magyar
Allamban hatélyban levé alkotmanyellenes jogszabalyokon alapulé kdzokiratok, birdsagi hatarozatok
megsemmisitésérél, amelynek kdvetkeztében a Magyar Allamban 2010. majus 28. napja utdn hatalyba
[épett minden olyan torvény, vagy arra épillé egyéb jogszabdly, vagy azok mddositdsa, amely a devizdban
elszamolt hitelezés soran karosult addsok ellenében sziletett, e kozgyllési hatdrozat értelmében
megsziiletésének napjara visszamenéleg semmis, joghatas kivaltasara alkalmatlan, azaz, ezekre ugy kell
tekinteni, mintha soha nem is léteztek volna, annak minden jogkovetkezményével egyiitt, az eredeti
kozjegyzGi hatarozat a megsziiletése napjara visszamendlegesen semmis, az eredeti allapot helyredllitdsanak
kotelezettségével. A semmisség kimondasahoz nincs sziikség birdsagi hatdrozatra.

22) Tény, hogy minden folyamatban 1évS végrehajtds felfuggesztésre keriilt a Magyar Allamban a
H/4/2021. szamu kozgydlési hatdrozat 3. e) pontja alapjan.

23) Tény, hogy a Magyar Allam tulajdonosainak kdzgy(ilése (tovabbiakban: Koézgy(ilés) 2021. junius 26-an
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a H/3/2021. szamu kozgy(ilési hatarozataval (visszamendleges hatallyal) megsemmisitette az 1990. évi LXV.
térvényt modositéd 2010. évi XLVI. torvényt (H/3/2021. 7. a) pont), valamint a 1988. évi I. torvényt, és az
1999. évi LXXXIV. torvényt mddositd 2010. évi XLVII. torvényt (H/3/2021. 7. b) pont).

24) Tény, hogy a fenti torvényi mddosulasokra visszavezethetd Osszes jogszabalyi modosulds semmis,
joghatas kivaltasara alkalmatlan, hatalyos allapota 2010. 05. 28. lesz, igy kiilondsen:

a) 1988. évi l. térvény a kozuti kozlekedésrél;
b) 1990. évi LXV. torvény a helyi 6nkormanyzatokrdl;

€) 1999. évi LXXXIV. torvény a kozuti kdzlekedési nyilvantartasrol.
* A Magyar Allam Tulajdonosi Kézgy(ilése

Az alkotmanyos valsagot bizonyitd tények osszefoglalasa

Az aladbbi bizonyitékok azt tamasztjak ala, hogy a Magyarorszdg nevd allam nem a Magyar Koztarsasag
helyett atnevezéssel vagy jogutddlassal jott létre, hanem a Magyar Koztarsasag mellett, attél idegen, nem
jogutdd de facto allamként, ezért Magyarorszdg (orszag) terilete nem keriilhetett 4t a Magyarorszag
allamhoz jogutdédldas cimén, vagyis a terilet jelenleg is a Magyar Koztarsasaghoz tartozik. Ennek
folyomanyaként a Magyar Koztarsasag de iure dllamként, a Magyarorszag allam de facto allamként mikodik
Magyarorszag (orszag) tertletén.

1. A leggyakoribb érv, hogy csak atnevezték a magyar allamot, am ilyen orszaggytilési dontés nem
lelhetS fel. Az &ltaldban az Alaptérvénybdl hivatkozott ,HAZANK neve Magyarorszag” — lasd
ALAPVETES A) cikk — csak az 4j allam nevének megallapitasat jelenti, nem kovetkezik belSle, hogy
egy masik név helyett lett ez a neve.

2. MAGYARORSZAG ALAPTORVENYENEK ATMENETI RENDELKEZESEl (2011. december 31.)
preambulumanak 5. pontjanak lényege szerint a Magyarorszag nevl allam kifejezetten nem
jogutdédja a Magyar Koztarsasagnak, hiszen dllitdsa szerint az Alaptorvény elfogadasaval
»jogfolytonossdgot megszakitd alkotmanyos fordulat” tortént, valamint nem hataroz meg
jogfolytonossagot egyetlen kordbbi magyar dllammal sem.

3. A Magyar Koztdrsasag Alkotmanyat a Magyarorszag nev( allamban 2013. IV. 1-t6l helyezték
hatalyon kiviil — 1asd Alaptérvény ZARO ES VEGYES RENDELKEZESEK 26. pontja —, de a Magyar
Koztarsasagban nem lett hatdlyon kivil helyezve. Ha csak atnevezték volna az allamot, vagy az Uj
allam jogutddja volna a Magyar Koztarsasagnak, akkor a Magyar Koztarsasag Alkotmanyat 2011.
december 31-ével kellett volna hatalyon kivil helyezni.

4. Szamos hivatalt 2013. prilis 1-jén nyilvanitotta sajatjanak a Magyarorszag nev( allam, ami kozvetve
bizonyitja az allami jogfolytonossag, igy a jogutddlas hidnyat. Ugyanis, ha csak atnevezték volna az
allamot, vagy az uj allam jogutddja volna a Magyar Koztarsasagnak, akkor a hivatalok automatikusan
az U] adllamhoz tartoznanak, az ,atvételikrél” nem kellett volna kilon rendelkezni — lasd Alaptorvény
ZARO ES VEGYES RENDELKEZESEK 9. és 14. pontjai.

5. Mivel a Magyar Koztarsasag Alkotmanya 77. § (1) bekezdése szerint az Alkotmany egyben a Magyar
Koztarsasag alaptorvénye, és a Magyarorszag Alaptorvényének postambuluma Magyarorszag elsé
egységes Alaptorvényeként allapitja meg az Alaptorvényt, ebbdl kovetkezGen a két allam nem lehet
ugyanaz, hiszen abban az esetben az Alaptorvény az allamnak mar legaldbb a masodik egységes
alaptorvényeként johetett volna csak létre.

1949. évi XX. toérvénya Magyar Koztarsasag Alkotmanya
77. § (1) Az Alkotmdny a Magyar Kéztdrsasdg alaptérvénye.
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Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.)
Postambulum

"Mi, a 2010. dprilis 25-én megvdlasztott Orszaggylilés képviseldi, Isten és ember el6tti felelGsségiink
tudataban, élve alkotmdnyozo hatalmunkkal, Magyarorszdg elsé egységes Alaptérvényét a fentiek
szerint dllapitjuk meg."

Annak, hogy a Magyarorszag nev( allam nem a Magyar Allam, kdzvetett, am nagyon latvanyos
bizonyitéka az a tény, hogy az allami vagyonrdl sz6l6 2007. évi CVI. torvénynek a Magyarorszag nev(
allam altal hasznalt masolatabdl 2014. julius 4-én, a 2014. évi XXXV. torvény 63. §. rendelkezéseivel
eltavolitottak az dsszes ,Magyar Allam” és "a magyar allam" megnevezést.

Egy rend@rségi irat arrdl tajékoztat, hogy a BM nyilvantartdsdban a mai napig tartanak nyilvan
személyeket a Magyar Koztarsasag allampolgaraként, amivel a Magyarorszag nev( allam részérél is
elismerik, hogy a Magyar Koztarsasag nem szlint meg, és azt is, hogy nincs a két allam kozt
jogfolytonossag, ugyanis, ha csak atnevezték volna az allamot, vagy az Uj allam jogutddja lenne a
Magyar Koztarsasagnak, akkor minden allampolgar automatikusan az Uj allamhoz tartozna.

A birésagok is bizonytalanok, ezért fordulhat el6, hogy érveléseikben egymasnak is, illetve az
Alaptorvénynek is ellentmondanak az Uj allam valds jogi statuszdval kapcsolatban. Birdsagi
hatarozatokban létezik ugyanis olyan érvelés is, miszerint nincs Uj allam, hanem az allam neve
véltozott — lasd a Székesfehérvari Torvényszék 1.Pkf.290/2020/4. szamU végzése —, de létezik olyan is
— |asd Tapolcai Jarasbirdsag 1904-9.Vh.259 2019/33. szamu végzése —, amely értelmében Gj allam
keletkezett, aminek jogfolytonossagat helytelenil intézmények jogfolytonossad nyilvanitasaval
kivanja bizonyitani.
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Az osszefoglalasban hivatkozott
dokumentumok



1949. évi XX. torvény

A Magyar Koztarsasag Alkotmanya
2011.12.02

2012.01.01

41

1949. évi XX. torvény
a Magyar Koztarsasag Alkotmanya

A tobbpartrendszert, a parlamenti demokraciat és a szocidlis piacgazdasagot megvaldsitd

jogallamba vald békés politikai atmenet eldsegitése érdekében az Orszaggyililés — hazank Uj
Alkotmanyanak elfogadasaig — Magyarorszdg Alkotméanyanak szovegét a kovetkezok szerint
allapitja meg:

I. fejezet

ALTALANOS RENDELKEZESEK

1. § Magyarorszag: koztarsasag.

2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus jogallam.

(2) A Magyar Koztarsasagban minden hatalom a népé, amely a népszuverenitist valasztott
képviseldi utjan, valamint kozvetleniil gyakorolja.

(3) Senkinek a tevékenysége sem iranyulhat a hatalom erdszakos megszerzésére vagy
gyakorlasara, illetdleg kizardlagos birtoklasara. Az ilyen torekvésekkel szemben torvényes uton
mindenki jogosult és egyben kételes fellépni.

2/A. § (1) A Magyar Koztarsasag az Europai Unioban tagallamként vald részvétele érdekében
nemzetkozi szerzédés alapjan — az Europai Unidt, illetdleg az FEurdpai Kozosségeket (a
tovabbiakban: Eurdpai Unid) alapitod szerzodésekbodl fakadd jogok gyakorlasdhoz és kotelezettségek
teljesitéséhez sziikséges mértékig — egyes, Alkotmanybol eredd hataskoreit a tobbi tagallammal
kozosen gyakorolhatja; e hataskorgyakorlas megvaldsulhat 6nalldéan, az Eurdpai Unid intézményei
utjan is.

(2) Az (1) bekezdés szerinti nemzetkdzi szerzOdés megerdsitéséhez ¢és kihirdetéséhez az
orszaggyilési képviselok kétharmadanak szavazata sziikséges.

3. § (1) A Magyar Koztarsasagban a partok az Alkotmany ¢s az alkotmanyos jogszabalyok
tiszteletben tartasa mellett szabadon alakulhatnak €s szabadon tevékenykedhetnek.

(2) A partok kozremtikodnek a népakarat kialakitasaban €s kinyilvanitasaban.

(3) A partok kozhatalmat kdzvetlentil nem gyakorolhatnak.

Ennek megfeleléen egyetlen part sem iranyithat semmiféle allami szervet. A partok és a
kozhatalom szétvalasztasa érdekében torvény hatarozza meg azokat a tisztségeket, kozhivatalokat,
amelyeket part tagja vagy tisztségviseldje nem tolthet be.

4. § A szakszervezetek ¢és mas érdekképviseletek védik és képviselik a munkavallalok, a
szovetkezeti tagok ¢€s a vallalkozok érdekeit.

5. § A Magyar Koztarsasag allama védi a nép szabadsagat €s hatalmat, az orszag fiiggetlenségét és
tertileti épségét, valamint a nemzetkozi szerzdédésekben rogzitett hatarait.

6. § (1) A Magyar Koztarsasag elutasitja a hdbortt, mint a nemzetek kozotti vitdk megoldasanak
eszkozEt, €s tartdzkodik a mas allamok fiiggetlensége vagy teriileti épsége ellen iranyuld erdszak
alkalmazasatol, illetoleg az er6szakkal valo fenyegetéstol.

(2) A Magyar Koztarsasag egyuttmiikodésre torekszik a vilag valamennyi népével és orszagaval.

(3) A Magyar Koztarsasag felelosséget €rez a hatarain kiviil €16 magyarok sorsaért, €s elomozditja
a Magyarorszaggal valo kapcsolatuk apolasat.
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(3) A Magyar Koztarsasag cimerérol, zaszlajarol és azok hasznalatardl szolo torvény elfogadasahoz
az orszaggyulési képviselok kétharmadanak szavazata sziikséges.

XV. fejezet
ZARO RENDELKEZESEK

77. § (1) Az Alkotméany a Magyar Koztarsasag alaptorvénye.

(2) Az Alkotmany és az alkotmanyos jogszabalyok mindenkire egyarant kotelezoek.

3)

78. § (1) A Magyar Koztarsasag Alkotmanya a kihirdetése napjan 1ép hatalyba; végrehajtasardl a
Kormény gondoskodik.

(2) A Kormany koteles az Alkotmany végrehajtasahoz sziikséges torvényjavaslatokat az
Orszaggyilés elé terjeszteni.

79.§ Az Orszaggyitlés az Alaptorvény 26. cikk (3) bekezdésében meghatarozottak szerint 2011.
december 31-ig megvalasztja a Kuria elnokét.
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10656 MAGYAR KOZLONY ¢ 2011.évi43.szdm

Magyarorszag Alaptorvénye*
(2011. aprilis 25.)

Isten, dldd meg a magyart!
NEMZETI HITVALLAS

MI, AMAGYAR NEMZET TAGJAI, az Gj évezred kezdetén, felel6sséggel minden magyarért, kinyilvanitjuk az aldbbiakat:
Buiszkék vagyunk arra, hogy Szent Istvan kirdlyunk ezer évvel ezel6tt szilard alapokra helyezte a magyar éllamot,
és hazankat a keresztény Eurdpa részévé tette.

Buiszkék vagyunk az orszagunk megmaradaséaért, szabadsagaért és fliggetlenségéért kiizdé &seinkre.

Buiszkék vagyunk a magyar emberek nagyszer(i szellemi alkotésaira.

Buszkék vagyunk arra, hogy néplink évszdzadokon at harcokban védte Eurdpat, s tehetségével, szorgalmaval
gyarapitotta kdzos értékeit.

Elismerjuk a kereszténység nemzetmegtartd szerepét. Becstiljik orszdgunk kiilonbo6zé vallasi hagyomanyait.

igérjiik, hogy megérizziik az elmult évszazad viharaiban részekre szakadt nemzetiink szellemi és lelki egységét.
A vellink él16 nemzetiségek a magyar politikai koz0sség részei és dllamalkoté tényezok.

Vallaljuk, hogy 6rokséglinket, egyedildllé nyelviinket, a magyar kultirat, a magyarorszagi nemzetiségek nyelvét
és kulturdjat, a Kdrpat-medence természet adta és ember alkotta értékeit dpoljuk és megdvjuk. Felel6sséget visellink
utodainkért, ezért anyagi, szellemi és természeti eréforrdsaink gondos hasznalataval védelmezzik az utdnunk jové
nemzedékek életfeltételeit.

Hisszlk, hogy nemzeti kulturank gazdag hozzajarulds az eurdpai egység sokszinliségéhez.

Tiszteljiuk mas népek szabadsagat és kulturdjat, egylttmikddésre torekszlink a vilig minden nemzetével.

Valljuk, hogy az emberi Iét alapja az emberi méltdsag.

Valljuk, hogy az egyéni szabadsag csak masokkal egyittm(ikodve bontakozhat ki.

Valljuk, hogy egytttélésiink legfontosabb keretei a csalad és a nemzet, 6sszetartozdsunk alapvetd értékei a hiiség,
a hit és a szeretet.

Valljuk, hogy a kdzosség erejének és minden ember becsiiletének alapja a munka, az emberi szellem teljesitménye.
Valljuk az elesettek és a szegények megsegitésének kotelességét.

Valljuk, hogy a polgarnak és az dllamnak kdzds célja a jo élet, a biztonsag, a rend, azigazsag, a szabadség kiteljesitése.
Valljuk, hogy népuralom csak ott van, ahol az allam szolgélja polgarait, igyeiket méltanyosan, visszaélés és részrehajlas
nélkil intézi.

Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmanyunk vivmanyait és a Szent Korondt, amely megtestesiti Magyarorszag
alkotményos allami folytonossagét és a nemzet egységét.

Nem ismerjiuk el torténeti alkotmanyunk idegen megszallasok miatt bekovetkezett felfliggesztését. Tagadjuk
a magyar nemzet és polgdrai ellen a nemzetiszocialista és kommunista diktaturak uralma alatt elkdvetett embertelen
blinok eléviilését.

Nem ismerjik el az 1949. évi kommunista alkotmanyt, mert egy zsarnoki uralom alapja volt, ezért kinyilvanitjuk
érvénytelenségét.

Egyetértiink az els6 szabad Orszaggytilés képviselSivel, akik elsé hatarozatukban kimondtak, hogy mai szabadsagunk
az 1956-os forradalmunkbdl sarjadt ki.

* Magyarorszag Alaptorvényét az Orszaggy(lés a 2011. &prilis 18-i Glésnapjan fogadta el.
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Hazdnk 1944. marcius tizenkilencedikén elveszitett allami dnrendelkezésének visszaalltadt 1990. majus masodikatol,
az elsé szabadon viélasztott népképviselet megalakuldsatol szamitjuk. Ezt a napot tekintjiik hazédnk Uj demokraciaja
és alkotmanyos rendje kezdetének.

Valljuk, hogy a huszadik szédzad erkodlcsi megrendiiléshez vezetd évtizedei utan mulhatatlanul sziikséglink van a lelki
és szellemi megujuldsra.

Bizunk a kdzosen alakitott jovében, a fiatal nemzedékek elhivatottsdgdban. Hisszlik, hogy gyermekeink és unokaink
tehetséglikkel, kitartasukkal és lelkierejlikkel ismét naggya teszik Magyarorszagot.

Alaptérvényiink jogrendiink alapja: szerz6dés a muilt, a jelen és a j6vé magyarjai kozott. EI6 keret, amely kifejezi
a nemzet akaratét, azt a format, amelyben éIni szeretnénk.

Mi, Magyarorszag polgarai készen allunk arra, hogy orszagunk rendjét a nemzet egyiittmuikodésére alapitsuk.

ALAPVETES

A) cikk
HAZANK neve Magyarorszag.

B) cikk

Magyarorszag fliggetlen, demokratikus jogallam.

Magyarorszag allamformaja koztarsasag.

A kozhatalom forrasa a nép.

A nép a hatalmat valasztott képviselSi Gtjan, kivételesen kdzvetleniil gyakorolja.

C) cikk

A magyar dllam mdkodése a hatalom megosztasanak elvén alapszik.

Senkinek a tevékenysége nem iranyulhat a hatalom erészakos megszerzésére vagy gyakorldsara, illetve kizarélagos
birtoklasara. Az ilyen térekvésekkel szemben térvényes iton mindenki jogosult és koteles fellépni.

Az Alaptdrvény és a jogszabdlyok érvényre juttatasa érdekében kényszer alkalmazéséra az allam jogosult.

D) cikk

Magyarorszdg az egységes magyar nemzet 0sszetartozasat szem el6tt tartva felelésséget visel a hatdrain kivil él16
magyarok sorsdért, el6segiti kozosségeik fennmaradasat és fejlédését, tamogatja magyarsaguk megdrzésére irdnyuld
torekvéseiket, egyéni és kdzdsségi jogaik érvényesitését, kozosségi Gnkormanyzataik létrehozasat, a sziil6foldon valo
boldoguldsukat, valamint eldémozditja egylittmUikodésiiket egymdassal és Magyarorszaggal.

E) cikk

Magyarorszag az eurépai népek szabadsaganak, jolétének és biztonsaganak kiteljesedése érdekében kozremiikodik
az eurdpai egység megteremtésében.

Magyarorszag az Eurépai Unidban tagéllamként valé részvétele érdekében nemzetkdzi szerz6dés alapjan - az alapitd
szerz6désekbdl fakadd jogok gyakorldsahoz és kotelezettségek teljesitéséhez szilkséges mértékig — az Alaptorvénybdl
ered6 egyes hatdskoreit a tobbi tagadllammal kdzdsen, az Eurépai Unid intézményei Utjan gyakorolhatja.

Az Eurdpai Unid joga - a (2) bekezdés keretei kdzott — megallapithat altaldnosan kotelezé magatartasi szabalyt.

A (2) bekezdés szerinti nemzetkozi szerz6dés kotelezé hatalydnak elismerésére adott felhatalmazashoz az
orszaggyulési képvisel6k kétharmaddnak szavazata sziikséges.

F) cikk
Magyarorszag févérosa Budapest.
Magyarorszag teriilete megyékre, varosokra és kdzségekre tagozddik. A varosokban kerliletek alakithatok.
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Az Alkotmany és annak médositasai

MAGYARORSZAG ALAPTORVENYENEK ATMENETI RENDELKEZESEI*
(2011. december 31.)
A KOMMUNISTA DIKTATURABOL A DEMOKRACIABA VALO ATMENETROL

Mi, az Orszaggytilés képvisel6i — annak tudataban, hogy a mult feltarasa és az abbdl fakadd kovetkeztetések levonasa; egyfeldl
az emberek és egyes csoportjaik, illetve az egész tarsadalom ellen a kommunistak uralma alatt elkdvetett blindk és azok elkdvetsi
megnevezése, elitélése és a tettesek lehetdség szerinti jogi felelésségre vondasa, a kommunista rendszer vezetéi felel6sségének
hangsulyossa tétele; masfeldl e blinok elszenveddinek biztositott elégtétel megadasa; a demokracia és a diktatura, a helyes és
a helytelen, a jé és a rossz kozotti vildgos kilonbségtétel nélkil nem teremthet6 szilard alapzat az alkotméanyos rend biztonsagos
mukodéséhez — Magyarorszag elsé, a jogéllam kovetelményei szerint elfogadott Alaptorvényének érvényesiilése érdekében
kinyilvanitjuk az aladbbiakat:

1.

Az 1990-ben lezajlott elsé szabad vélasztasok révén a nemzet akaratabol létrehozott, a jog uralman alapulé allami

berendezkedés és a megel6z6 kommunista diktatura 6sszeegyeztethetetlenek. A mai magyar jogéllam nem épiilhet

a kommunista rendszer b(ineire.
A Magyar Szocialista Munkaspart és jogel6dei (az allampart) felelések

a)

a masodik vildghaborut kdvet6 esztendék tébbpartrendszerre épiilé demokratikus kisérletének szovjet katonai

segitséggel torténd felszamoldsaért;

a kizarélagos hatalomgyakorlas és a torvénytelenségre éplil6 jogrend kiépitéséért;

a tulajdon szabadsagan alapulé gazdasag felszamolasaért, az orszag eladdsitasaért és versenyképességének

végzetes lerontdsaért;

rendeléséért;

az eurdpai civilizacié hagyomanyos értékeinek moédszeres pusztitdsdért, a nemzeti Gnazonossag alddsasaért;

az allampolgarok és egyes csoportjaik alapveté emberi jogaiktdl valdé megfosztasaért vagy azok sulyos

korldtozasaért, kiilénosen

- emberek meggyilkolasdért, idegen hatalomnak valé kiszolgaltataséért, torvénytelen bebortdonzéséért,
kényszermunkatdborba hurcoldsaért, megkinzasaért, embertelen bandsmaodban részesitéséért;

- a polgérok vagyonuktol torténé dnkényes megfosztasaért, a tulajdonhoz fiz6dé jogaik korlatozasaért;

- a polgérok szabadsagjogainak teljes elvételéért, a politikai vélemény- és akaratnyilvanitas allami kényszer
alad vonaséért;

- az emberek szadrmazasukra, vilagnézetiikre vagy politikai meggyézédésiikre tekintettel torténd hatranyos
megkilonboztetéséért, a tudason, szorgalmon és tehetségen alapulé el6remenetelének és
érvényeslilésének akadalyozasaért;

- a nevelésben, a muvelédésben, a tudomanyos életben és a kultdraban politikai és ideoldgiai célokbdl
tortént visszaélésszerl beavatkozdsokért;

- az emberek maganéletének torvénytelen megfigyelésére és befolyasolasara tor6 titkosrendérség
|étrehozasaért és mikodtetéséért;

az 1956. oktéber 23-an kirobbant forradalom és szabadsagharc szovjet megszalldkkal egyttmikodésben tortént

vérbefojtasaért, az azt kovetd rémuralomért és megtorlasaért, kétszazezer magyar ember hazajabol vald

kényszer( elmenekuiléséért;

Magyarorszdgnak az Eurépa és a vildg nemzetei rangsoraban tortént torténelmi lecsiszésaért;

mindazokért a koztorvényes blincselekményekért, amelyeket politikai inditékbol kdvettek el, s amelyeket az

igazsagszolgaltatas politikai inditékbdl nem tldozott.

* Magyarorszag Alaptérvényének Atmeneti Rendelkezéseit az Orszaggy(ilés a 2011. december 30-i (ilésnapjan fogadta el.
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A Magyar Szocialista Munkaspart és jogelédei, valamint a kommunista ideolégia jegyében kiszolgélasukra létrehozott
egyéb politikai szervezetek blin6zé szervezetek voltak, amelyek vezet6i el nem éviilé felel6sséggel tartoznak az
elnyomo rendszer fenntartasdért, iranyitasaért, az elkdvetett jogsértésekért és a nemzet eldruldsaért.

A demokratikus dtmenet sordn jogi elismerést nyert Magyar Szocialista Part a Magyar Szocialista Munkéspart
jogutddaként, a torvénytelenil felhalmozott vagyon 6rokdseként, a diktaturaban vagy az &tmenet soran megszerzett
illegitim elényok haszonélvezdjeként, valamint régi és az Uj partot 6sszeflizd, a partvezetést is jellemzé személyi
folytonossag okan osztozik mindazon felelésségben, amellyel az allampart terhelhetd.

A kommunista diktatura alatt elkovetett, a rendszer kiépitését és fenntartasat célzoé blincselekmények Gild6zése nem
volt lehetséges, amely lehetéség — a jogfolytonossdgot megszakité alkotmanyos fordulat hijan — az elsé szabad
vélasztds utan sem nyilt meg. Elmaradt a diktatira vezetdinek felelésségre vonasa, nemcsak jogi, de erkolcsi
értelemben is. Az Alaptorvény hatalybalépésével lehetéség nyilik az igazsag érvényesitésére.

Minden magyar polgar, aki a kommunista diktaturaval szemben ellendllast tanusitott, akit a diktatura kiszolgéloi
emberi méltésagaban és jogaiban megsértettek vagy igazsagtalanul Gldéztek, ha e jogsértésekben nem vett részt,
elismerést és erkolcsi elégtételt érdemel.

A kommunista diktatura rendszerszerlen idézte el6 a jogsértéseket, de a cselekményeket az egyes emberek kdvették
el. A ma élék és a jové nemzedékek szamara meg kell 8rizni a blintettek emlékét, és meg kell nevezni a blindsoket.
Az Orszaggyllés és Magyarorszdg mas allami szervei tevékenységik gyakorlasa sordn a fenti alaptorvényi
rendelkezésekbdl indulnak ki.

1. cikk

A kommunista diktatdra torvényben meghatérozott vezetdi részére az allam altal jogszabdly alapjan biztositott
nyugdij vagy més juttatds torvényben meghatarozott mértékben csokkenthetd.

A nyugdij vagy mas juttatds (1) bekezdés szerinti csokkentésébdl szarmazoé bevételt térvényben meghatdrozottak
szerinta kommunista diktatura altal okozott sérelmek enyhitésére és az dldozatok emlékének dpoldsara kell forditani.

2. cikk

Nem tekintheté eléviiltnek azoknak a torvényben meghatdrozott, a partdllam nevében, érdekében vagy
egyetértésével a kommunista diktaturdban Magyarorszag ellen vagy személyek ellen elkdvetett sulyos
blincselekményeknek a biintethetésége, amelyeket az elkovetéskor hatdlyos bintetétorvény figyelmen kivil
hagydsaval politikai okbdl nem tldoztek.

Az (1) bekezdés szerinti blincselekmény biintethetésége az elkdvetés idépontjadban hatélyos blintetd toérvény szerinti,
az Alaptorvény hatdlybalépésének napjatél szamitott id6tartam elteltével évil el, feltéve, hogy a bilincselekmény
elkdvetésének idépontjdban hatalyos biintetd torvény szerint az eléviilés 1990. méjus 1-jéig bekdvetkezett volna.
Az (1) bekezdés szerinti blincselekmény biintethetésége az elkdvetés idépontja és 1990. majus 1-je kozotti,
az Alaptorvény hatdlybalépésének napjatédl szamitott id6tartam elteltével évill el, feltéve, hogy a bilincselekmény
elkovetésének idépontjaban hatalyos blintetd torvény szerint az eléviilés 1990. majus 2-a és 2011. december 31-e
kozott tortént volna meg, és az elkdvetdt a blincselekmény miatt nem tldozték.

3. cikk

A kommunista diktaturaval kapcsolatos emlékezet allami meg6rzése érdekében Nemzeti Emlékezet Bizottsdga
mukodik.

A Nemzeti Emlékezet Bizottsdga feltarja a kommunista diktattra hatalmi miikodését, a kommunista hatalmat birtoklé
személyek és szervezetek szerepét, és tevékenysége eredményeit atfogd jelentésben, valamint tovabbi
dokumentumokban kdzzéteszi.

4. cikk

A kommunista diktatira mikodésének valosaght feltarasa és a tarsadalom igazsagérzetének biztositasa kozérdek,
a kommunista diktatdra hatalombirtokosai kozszereplének mindsiilnek. E kodzérdek érvényesitése érdekében
a kommunista diktatdra hatalombirtokosai a diktatira miikodésével 6sszefliggd szerepiikre és cselekményeikre
vonatkozé ténydllitdsokat — a szdndékosan tett, Iényegét tekintve valétlan allitdsok kivételével — tlrni kotelesek,
az e szereplikkel és cselekményeikkel 6sszefliggd személyes adataik nyilvdnossdgra hozhaték.
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(2)

Az Alaptdrvény 37. cikke a kdvetkezd (6) és (7) bekezdéssel egészil ki:

,(6) Mindaddig, amig az dllamadéssag a teljes hazai 0ssztermék felét meghaladja, ha az Alkotméanybirésag, az Eurépai
Unio Birdsédga, illetve mas birésadg vagy jogalkalmazé szerv dontésébdl az allam altal teljesitendé olyan fizetési
kotelezettség fakad, amelynek teljesitésére a kdzponti koltségvetésrdl szol6 térvényben e célra rendelkezésre 4llé
O0sszeg nem elegendd, tartalmaban és elnevezésében is kizardlag és kifejezetten az e kotelezettség teljesitéséhez
kapcsolodd, a kozos sziikségletek fedezéséhez vald hozzajarulast kell megéllapitani.

(7) Az dllamaddssag és a teljes hazai 6ssztermék szamitasi modjat, valamint a 36. cikkben és az (1)-(3) bekezdésben
foglaltak végrehajtdsara vonatkozé szabalyokat torvény hatarozza meg.”

18. cikk

Az Alaptérvény ,ZARO RENDELKEZESEK” rész megjeldlése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
+ZARO ES VEGYES RENDELKEZESEK”

19. cikk

Az Alaptdrvény 3. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»3. Az Alaptorvény hatalybalépéséhez kapcsolddod atmeneti rendelkezéseket a 8-26. pont tartalmazza.”

Az Alaptorvény 5. pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

»5. Az Alaptorvény hatalybalépése el6tt meghozott alkotmdanybir6sagi hatdrozatok hatdlyukat vesztik. E rendelkezés
nem érinti az ezen hatarozatok altal kifejtett joghatasokat.”

20. cikk

Az Alaptérvény ,ZARO RENDELKEZESEK” része a kdvetkezd 6-26. ponttal egésziil ki:

,6. Aprilis 25. napja - az Alaptdrvény kihirdetésének emlékére — az Alaptérvény napja.

7. A helyi 6nkormanyzati képvisel6knek és polgdrmestereknek az Alaptorvény hatalybalépését koveté elsé altaldnos
vélasztdsara 2014 oktoberében keriil sor.

8. Az Alaptorvény hatélybalépése nem érinti a hatélybalépése el6tt alkotott jogszabalyok, kibocsatott kozjogi
szervezetszabdlyozé eszkdzok és allami iranyitds egyéb jogi eszkdzei, meghozott egyedi dontések, valamint véllalt
nemzetkozi jogi kotelezettségek hatalyat.

9. A feladat- és hataskort a Magyar Koztarsasag Alkotmanyarol szolé 1949. évi XX. térvény szerint gyakorl6 szerv
jogutddja a feladat- és hataskort az Alaptoérvény alapjan gyakorlé szerv.

10. Magyarorszagra val6 utaldsként a Magyar Koztarsasagra utald elnevezés a 2011. december 31-én hatalyos
jogszabalyi rendelkezések szerint az Alaptorvény hatalybalépését kovetden is hasznilhaté mindaddig, amig az
Alaptorvény szerinti megnevezés hasznalatara vald attérés a felelés gazdalkodas elvei szerint meg nem valésithato.
11. Az Alaptorvény hatalybalépése — a 12-18. pontban meghatdrozottak szerinti kivétellel — nem érinti az
Orszaggylilés, a Kormdny és a helyi 6nkormanyzati képvisel6-testiiletek, valamint az Alaptorvény hatélybalépését
megelézden kinevezett vagy megvalasztott személyek megbizatdsat.

12. Az Alaptorvény

a) 3.és 4. cikkét a hivatalban levé Orszaggydilés és orszaggyuilési képviseld,

b) 12.és 13. cikkét a hivatalban levé kdztarsasagi elnok,

c) 20.és 21. cikkét a hivatalban levé Kormany és a Kormany hivatalban levé tagja,

d) 27.cikk (3) bekezdését a hivatalban levé birdsagi titkar,

e) 33.cikk (2) bekezdését a megyei kozgytilés hivatalban levé elndke és

f) 35. cikk (3)-(6) bekezdését a hivatalban levé helyi &nkormanyzati képviselé-testiilet és polgarmester

megbizatasa tekintetében is alkalmazni kell.

13. Az Alaptorvény 4. cikk (3) bekezdés f) pontja szerinti hataridé szamitdsa az Alaptoérvény hatélybalépésével
kezdédik.

14. (1) A Legdfels6bb Birdsag, az Orszagos Igazsdgszolgaltatasi Tanacs és elndke jogutddja az itélkezési tevékenység
tekintetében a Kuria, a birésdgok igazgatdsa tekintetében - sarkalatos torvényben meghatérozott kivétellel — az
Orszagos Birésagi Hivatal elndke.
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(2) AlLegfels6bb Birdsag elntke, az Orszagos lgazsagszolgéltatasi Tanacs elndke és tagjai megbizatasa az Alaptorvény
hatélybalépésével megsztinik.

15. (1) Az Alaptorvény 26. cikk (2) bekezdésben meghatarozott legalacsonyabb életkor kovetelményét
- a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — az Alaptérvény hatalybalépését kovetéen kiirt palyazat alapjan kinevezett
biréra kell alkalmazni.

(2) Ha a kinevezésre torvényben meghatarozottak szerint palyazat kiirdsa nélkul keril sor, a legalacsonyabb életkor
kovetelményét az Alaptorvény hatdlybalépését kovetden kinevezett birdra kell alkalmazni.

16. Az dllampolgari jogok orszaggyulési biztosa tisztségének elnevezése az Alaptorvény hatdlybalépésétdl alapvetd
jogok biztosa. Az dllampolgari jogok orszaggydlési biztosanak, a nemzeti és etnikai jogok orszaggy(ilési biztosdnak és
a jové nemzedékek orszaggytilési biztosdnak jogutddja az alapvet6 jogok biztosa. A hivatalban [évé nemzeti és etnikai
kisebbségi jogok orszaggylilési biztosa az Alaptorvény hatdlybalépésétél az alapveté jogok biztosanak
a Magyarorszagon él6 nemzetiségek jogainak védelmét ellaté helyettese; a hivatalban [évé jové nemzedékek
orszaggyulési biztosa az Alaptorvény hatdlybalépésétél az alapvetd jogok biztosdnak a jové nemzedékek érdekeinek
védelmét ellatd helyettese; megbizatasuk megszlinik az alapvetd jogok biztosa megbizatasanak megsz(inésével.

17. A hivatalban |év6 adatvédelmi biztos megbizatdsa az Alaptorvény hatalybalépésével megsz(nik.

18. A megyei kozgy(ilés elndke tisztségének elnevezése az Alaptorvény alkalmazasaban, annak hatélybalépésétdl
amegyei képvisel6-testiilet elndke. Az Alaptdrvény szerinti megyei képvisel6-testiilet a megyei kdzgy(ilés jogutddja.
19. (1) Az Alaptorvény rendelkezéseit — a (2)—(5) bekezdésben foglaltak kivételével — a folyamatban levé tigyekben is
alkalmazni kell.

(2) Az Alaptorvény 6. cikkét az Orszaggytlésnek az Alaptérvény hatélybalépését kovetéen kezd6dd elsé tilésétdl kell
alkalmazni.

(3) Az Alaptorvény alapjan inditvanyozési joggal mar nem rendelkezd inditvanyozé altal az Alkotmanybirésdghoz
az Alaptorvény hatalybalépése elétt benyujtott inditvany alapjan indult eljards — ha az eljaras az Alaptorvény
hatédlybalépésétél mas szerv hataskorébe tartozik, az inditvany attétele mellett — megsz(inik. Az inditvanyozé az
inditvanyt - sarkalatos torvényben meghatérozott feltételek szerint — ismételten benyujthatja.

(4) A 2012. januar 1-jén fennallo szerzédésekre és tamogatasi jogosultsdgokra, valamint a folyamatban 1évo,
szerz6déskotésre vagy tamogatds nyujtasdra iranyuld eljardsokra az Alaptorvény 38. cikk (4) bekezdését és 39. cikk
(1) bekezdését torvény erre irdnyuld rendelkezése esetén, a térvényben meghatarozottak szerint kell alkalmazni.

(5) A Magyar Koztarsasdg Alkotmanyardl szolé 1949. évi XX. térvény 2011. december 31-én hatdlyos 70/E. §
(3) bekezdés harmadik mondatat a 2011. december 31-én hatélyos szabalyok szerint nyugelldtasnak mindésilé
elldtasokra azok feltételeinek, jellegének és Osszegének megvaltoztatdsa, mas elladtdssa alakitasuk vagy
megsziintetésiik tekintetében 2012. december 31-éig alkalmazni kell.

20. A Magyar Koztarsasag Alkotmanydrdl szolé 1949. évi XX. térvény 2011. december 31-én hatédlyos 26. §
(6) bekezdését, 28/D. §-at, 28/E. §-at, 31. § (2) és (3) bekezdését az Alaptorvény hatalybalépésekor folyamatban lévé
ligyekben az Alaptorvény hatalybalépését kovetden is alkalmazni kell.

21. A Magyarorszdgon él6 nemzetiségeknek az Orszaggy(ilés munkajaban vald, az Alaptorvény 2. cikk (2) bekezdése
szerinti részvételét el6szor az orszaggytilési képviselbknek az Alaptorvény hatdlybalépését kovetd elsé altaldnos
vélasztasat kovetéen megalakul6 Orszaggyllés munkajaban kell biztositani.

22. Az Alaptorvény hatdlybalépése nem érinti a hatdlybalépése el6tt az Orszaggyllésnek vagy a Kormanynak
—aMagyar Koztarsasag Alkotmanyarol szol6 1949. évi XX. torvény szerinti — a Magyar Honvédség orszagon beliili vagy
kilfoldi alkalmazasardl, kulfoldi fegyveres er6k magyarorszagi vagy az orszag teriletérdl kiindulé alkalmazasarol,
valamint a Magyar Honvédség kiilfoldi, illetve a kilfoldi fegyveres erék magyarorszagi allomasozéasarél hozott
dontéseit.

23. Kihirdetett

a) rendkivili dllapotra az Alaptorvény rendkiviili dllapotra,

b) sziikségéllapotra, ha az az alkotmanyos rend megddntésére vagy a hatalom kizarélagos megszerzésére iranyuld
fegyveres cselekmények, illetve az élet- és vagyonbiztonsagot tomeges méretekben veszélyeztetd, fegyveresen vagy
felfegyverkezve elkovetett sulyos erészakos cselekmények miatt kertlt kihirdetésre, az Alaptorvény sziikségallapotra,
c) szlkségallapotra, ha az az élet- és vagyonbiztonsagot tdmeges méretekben veszélyeztetd elemi csapds vagy ipari
szerencsétlenség miatt kerdiilt kihirdetésre, az Alaptorvény veszélyhelyzetre,

d) megel6z6 védelmi helyzetre az Alaptorvény megel6z6 védelmi helyzetre,
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e) aMagyar Koéztérsasag Alkotmanyardl szold 1949. évi XX. torvény 19/E. §-a szerinti helyzetre az Alaptorvény varatlan
tamadasra és

f) veszélyhelyzetre az Alaptorvény veszélyhelyzetre

vonatkozé rendelkezéseit alkalmazni kell.

24. (1) Aki az Alaptorvény hatalybalépésekor jogerés itélet alapjan a koziligyek gyakorlasatdl eltiltas hatélya alatt all,
annak hatélya alatt valasztéjoggal nem rendelkezik.

(2) Aki az Alaptorvény hatélybalépésekor jogerds itélet alapjan a cselekvéképességét korlatozd vagy kizard
gondnoksag alatt all, nem rendelkezik vélasztéjoggal a gondnoksdg megsziintetéséig, vagy amig vélasztéjoganak
fenndlltat a birésdg meg nem allapitja.

25. (1) A Magyar Koztérsasag Alkotmanyarol szolé 1949. évi XX. torvény 2011. december 31-én hatalyos 12. §
(2) bekezdését helyi 6nkormanyzati tulajdonnak az allam vagy mas helyi 6nkormanyzat részére valé ataddsara
2013. december 31-ig alkalmazni kell.

(2) A Magyar Koztarsasdg Alkotmanyardl szolé 1949. évi XX. torvény 2011. december 31-én hatélyos 44/B. §
(4) bekezdését 2012. december 31-ig alkalmazni kell. 2011. december 31-ét kdvetéen térvény vagy torvényi
felhatalmazas alapjan kormanyrendelet dllamigazgatasi feladat- és hataskort allapithat meg a jegyzének.

(3) A Magyar Koztérsasag Alkotmanyardl széld 1949. évi XX. térvény 2011. december 31-én hatélyos 22. § (1) és
(3)-(5) bekezdését az Alaptorvény 5. cikk (8) bekezdése szerinti sarkalatos torvény hatélybalépéséig alkalmazni kell.
Az Alaptorvény 5. cikk (8) bekezdése és 7. cikk (3) bekezdése szerinti sarkalatos torvényt az Orszaggytilés 2012.
junius 30-ig alkotja meg.

(4) 2012. december 31-ig az Orszaggyllés egyes dontéseinek meghozatalat sarkalatos torvény mindsitett
tobbséghez kotheti.

26. Hatalyat veszti

a) a Magyar Koztarsasag Alkotmanyarol sz6l6 1949. évi XX. torvény,

b) az 1949. évi XX. térvény modositasarol és a Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyanak egységes szovegérél sz6lé
1972. évi |. torvény,

c) az Alkotméany médositasardl sz6l6 1989. évi XXXI. térvény,

d) a Magyar Kdztarsasag Alkotmanyanak médositasardl szold 1990. évi XVI. torvény,

e) a Magyar Koztérsasag Alkotmanyanak médositasardl sz616 1990. évi XXIX. térvény,

f) a Magyar Koztérsasédg Alkotmanyanak médositasardl szold 1990. évi XL. térvény,

g) az Alkotmany 2010. méjus 25-ei mddositasa,

h) az Alkotmany 2010. julius 5-ei moédositasa,

i) az Alkotmany 2010. julius 6-ai médositasai,

j) az Alkotmany 2010. augusztus 11-ei médositasai,

k) a Magyar Koztarsasag Alkotmdanyardél sz6lé 1949. évi XX. torvény mddositasardl szold 2010. évi CXIll. térvény,

1) a Magyar Koztérsasag Alkotmanyarol sz6l6 1949. évi XX. torvény modositdsarol szol6 2010. évi CXIX. torvény,

m) a Magyar Koztérsasag Alkotmanyardl sz616 1949. évi XX. torvény moédositasarol sz616 2010. évi CLXIIL. térvény,

n) aMagyar Koztarsasdg Alkotmdanyérél sz616 1949. évi XX. torvénynek az Alaptorvénnyel 6sszefliggd egyes dtmeneti
rendelkezések megalkotasa érdekében sziikséges modositasardl sz616 2011. évi LXI. térvény,

0) a Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szold 1949. évi XX. torvény modositasardl szold 2011. évi CXLVI. térvény, és
p) a Magyar Kéztarsasag Alkotmanyardl sz616 1949. évi XX. térvény modositasarol szold 2011. évi CLIX. torvény.”

21. cikk

Az Alaptorvény

a) /NEMZETI HITVALLAS" részében az ,A veliink él8” szévegrész helyébe a ,Kinyilvanitjuk, hogy a veliink él&”
szbveg, a ,kommunista diktaturdk” szovegrész helyébe az ,a kommunista diktatura” szoveg, a ,jogrendiink
alapja: szerz6dés” szovegrész helyébe a ,jogrendiink alapja, szévetség” szoveg,

b) F) cikk (2) bekezdésében a ,megyékre” szovegrész helyébe a ,févarosra, megyékre” széveg, a ,varosokban”
szovegrész helyébe a ,févarosban és a varosokban” széveg,

Q) P) cikk (2) bekezdésében a ,mez6gazdasagi izemre” szvegrész helyébe a ,csalddi gazdasdgokra, tovabba mas
mezégazdasagi izemekre” szveg,

d) T) cikk (1) bekezdésében az ,Alaptorvényben” szévegrész helyébe az ,Alaptdrvény és az Alaptorvényben”
szbveg,



2014. évi XXXV. torvény (2014. VII. 4.)
egyes torvényeknek a kormdnyzati szerkezetalakitassal 6sszefliggé mddositasarol *

63. § Az allami vagyonrdl sz6l6 2007. évi CVI. torvény

a) 1. § (1) és (7) bekezdésében, 2. § (2) bekezdésében, 3. § (3) bekezdésében, 18. § (1)
bekezdésében, 19. § (1) és (3) bekezdésében, 20/D. § (5) bekezdésében, 29. § (3) bekezdésében,
65. § (2) bekezdésében, 66. § (1) bekezdésében, 71. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,,a Magyar
Allam” szévegrész helyébe az ,,az dllam” szoveg,

b) 3. § (3) bekezdésében a ,,(2) bekezdés” szovegrészek helyébe a ,,(2a) bekezdés” szbveg,

c) 3. § (5) bekezdésében az ,A 3. § (1) bekezdés a) pontjaban és a 3. § (1b) bekezdésében”
szovegrész helyébe az ,Az MNV Zrt. és a 3. § (2) bekezdés c) és d) pontjaban” szbveg,

d) 17. § (1) bekezdés b) pontjaban a 3. § (1) bekezdése alapjan a miniszter altal vagy kilon torvény
alapjan gyakorolt, valamint a 3. § (2) bekezdése alapjan jogszabdly Utjan” szovegrész helyébe a

»torvény vagy miniszteri rendelet alapjan” szoveg,

e) 17. § (1) bekezdés e) pontjaban az ,a Magyar Allamot” szévegrész helyébe az ,az allamot”
szbveg,

f) 20. § (9) bekezdésében, 20/D. & (6) bekezdésében az ,,a Magyar Allammal” szévegrész helyébe az
»az dllammal” szbveg,

g) 20/F. & (5) bekezdésében az ,,a Magyar Allamtdl” szévegrész helyébe az ,,az allamtél” szoveg,

h) 29. § (1) bekezdésében, 30. § (1) bekezdésében az ,,A Magyar Allam” szévegrész helyébe az , Az
allam” szbveg,

i) 29. § (3) bekezdésében a ,torvény, illetGleg a miniszter a 3. § (2) bekezdése szerint” szovegrész
helyébe a ,torvény vagy a 3. § (2a) bekezdése szerinti miniszteri rendelet” szoveg,

j) 29. § (4) bekezdésében a ,Magyar Allam” szévegrész helyébe az ,,az dllam” szdveg,

k) 29. § (5) bekezdésében a ,térvény, illetve a miniszter 3. § (2) bekezdése szerinti rendelete”
szovegrész helyébe a ,torvény vagy a 3. § (2a) bekezdése szerinti miniszteri rendelet” szoveg,

[) 35. § (2) bekezdés a) pontjdban az ,,a magyar allam” szovegrész helyébe az ,az allam” szoveg,
m) 60. § (4) bekezdésében az ,a Magyar Allamra” szdvegrész helyébe az ,az allamra” szoveg,
n) 66. § (2) bekezdésében az ,,A Magyar Allamot” szévegrész helyébe az , Az allamot” szoéveg,

0) 71. § (2) bekezdés b) pontjaban a ,,(2) bekezdése” szbvegrész helyébe a ,(2a) bekezdés b)
pontja” szOveg

1ép.
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
X. keriileti Renddrkapitinysag
Biiniigyi Osztaly

Szam: 01100/63/2019. bii. Ugyintézd: Kovacs Norbert Antal
Tel.: +36 1 263 7200/ 50162 mellék

E-mail: kovacsnant@budapest.police.hu

HATAROZAT
a feljelentés elutasitisarol

A Biintetd Torvénykonyvrol sz6lo 2012. évi C. tdrvény 342. § (1) bekezdés b) pontjéba {itk6zo és
az (1) bekezdés b) pontja szerint mindsiilé felhasznalassal elkivetett kozokirat-hamisitas

2020822000020.L6S68E1001 10096422

biintettének gyanuja miatt, altal tett feljelentést a Biintetoeljarasrol szolo 1998.
évi XIX. torvény 381. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, - mivel a blincselekmény gyanuja hianyzik-
elutasitom.

A hatarozatot kézbesiteni kell:
1. Sés Sandor Andras 2016 Leényfalu, Gyulai Pal utca 16. szam

A Be. 369. § (1) bekezdése alapjan az egyéb érdekelt a nyomozo6 hatéség vele kézolt hatarozata
ellen - ha e térvény kivételt nem tesz - a kozléstol szamitott nyolc napon beliil a hatdrozatot hozo
ligyészségnél, illetve nyomozo hatésagnal panaszt terjeszthet eld.

(2) A feljelentd kizarolag a feljelentés elutasitdsa miatt, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt a
hatérozat kdzvetleniil r4 vonatkozo rendelkezésével kapcsolatban terjeszthet eld panaszt.

(3) A panaszt annak el6terjesztdje mindaddig visszavonhatja, amig azt érdemben el nem birdltak. A
visszavont panaszt ujbol eldterjeszteni nem lehet.

s INDOKOLAS

Hatosagunkon a fenti szamu iigyben feljelentés kiegészités keriilt elrendelésre
altal tett feljelentés alapjan, mely szerint kiskorii unokai, és
ismeretlen modon kikertiiltek a Magyar Koztarsasag allampolgarainak nyllvémartasébol

A feljelentés kiegészités sordn a Beliigyminisztérium személyi nyilvantartdsi rendszere
lekérdezésre keriilt a kiskori személyek tekintetében, mely lekérdezés eredményeibdl megallapitast
. nyert, hogy nevezettek a Magyar Koztarsasag allampolgérai.

A fentiekre tekintettel a rendelkezd részben foglaltak szerint a feljelentés elutasitisérél hatéroztam.

Tajékoztatom, hogy a Be. 100. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a feljelentd és az egyéb érdekelt az 6t
érintd korben erre irdnyuld inditvanya esetén jogosult az eljaras tigyiratainak megismerésére.

Budapest, k.m.f.
Koczka Sandor r. alezredes
kapitanysagvezeto-helyettes

Cim: 1475 Budapest Postafiok: 31
Telefon: +36 1 2637200; Fax: +36 1 2637222
e-mail: 10rk@budapest.police.hu
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Székesfehérvari Torvényszék
mint masodfoki birdsag

Az iigy szama:
1.Pkf.290/2020/4. szam

Végrehajtast kéronek:

Adobs és zalogkotelezett:

Az iigy targya:
végrehajtasi ligy

Eljaré kiozjegyzo neve, hatdrozat szima:
dr. Szabo Laszl6 kozjegyzo 42016/N/109/2020/4.

Fellebbezést benyujto fél és a fellebbezés sorszima:
ados altal 5. sorszam alatt

Végzés
Az elsofokad végzést helybenhagyja.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokoldas

[1] Az elsofokh birdsig a fellebbezéssel tAmadott végzésében megallapitotta, hogy az
55/2007. szamu kozjegyzbi okiratba foglalt [N toke és jarulékai Hsszegii
kovetelés jogosultjanak a | nck az okiratba foglalt kivetelés tekintetében

az [ : jocuiodja, mig a jogel6ddt az iigybél

elbocsatotta.

[2] A végzés ellen az ados nytjtott be fellebbezést, ebben az elséfoki végzés hatilyon kiviil
helyezését, illetve a végzés megvaltoztatasat, a kérelem elutasitisét kérte. Fellebbezését
azzal indokolta, hogy a tdmadott végzésben sem a hitelez6, sem a jogutod, sem pedig
az ados személye nincs pontosan megjelélve abban a tekintetben, hogy ezen személyek
mely allam jogrendjének a jogalanyai, indokolt lett volna valamennyi félnél
megallapitani, hogy mely jogrendbe tartoznak. Szilkséges lett volna tovabba a
kovetelést eredeztetd szerzodés eredeti példanyanak a bemutatasara kotelezni az [

Wl jogutodot.

[3] Allaspontja szerint mindezekre azért lett volna szikség, mert a 2011. évi
Alaptirvénnyel alapitott 4dllam nem tekintheté a Magyar Koztarsasaggal jogfolytonos
allamnak. Az 10j allam sajat jogrendszerébe lényegében dtvette a Magyar Kdztarsasag
torvényeit, amelynek sejthetben tébbek kozott a szdndéka az volt, hogy az ) dllam 1
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jogrendjében a tomegesen fizetésképtelenné vélt adésoktol konnyebben el lehessen
venni a szerz6désben biztositékként foglalt ingatlanjaikat.

[4] Az engedményezési szerzodésben megnevezett adés — bar az ados azonositisahoz
hasznalt személyi adatok teljességgel megegyeznek az eredeti ados személyi adataval -
, nem azonos az eredeti szerzodo féllel.

[5] Arra is hivatkozott, hogy a Vht. 39. § (1) bekezdése értelmében szilkséges lett volna a
felek és a jogutdéd meghallgatisa. A kbzjegyzo eljards sordn silyos eljarasi szabdlyseértés
is tortént, mert a kozjegyz6 nem nyilatkoztatta az adost, hogy hozzéjirul-e az eredeti
jogosult eljarasbol torténd elbocsatasahoz.

[6] Allitotta, hogy, az eljard kozjegyzonek joghatosiga nincs, melyet az eljaro
kozjegyzobnek tudnia kellett volna, hiszen az tigyletkdtés idején az iroddja a Magyar
Koztarsasag teriiletén volt.

[7]1 A nemzetkdzi magénjogrél szdld 2017. évi XXXVIIL torvény (Nmijtv.) 88. § a.)
pontjéra hivatkozott, eszerint kizirolag a magyar (Magyarorszdg nevii dllam) birésag
jarhat el olyan eljarasban, amelynek térgya belfoldon fekvo ingatlanon fennallé dologi
jog, vagy ilyen ingatlan bérlete, haszonbérlete.

[8] Kizart ugyanakkor a Nmjtv 89. §-a értelmében a Magyarorszag nevii 4llam joghatosiga
az olyan eljarasban, amelynek térgya kiilfoldén fekvé ingatlanon fenndllo dologi jog,
illetéleg kiilfoldén kiallitott okirat vagy értékpapir megsemmisitésére iranyuld
eljarasban. Mivel az ingatlan, amelyre vonatkozban az okirat létrejott, a Magyar
Koztarsasag teriiletén fekiidt, és a kozjegyz0i okirat is a Magyar Koztarsasag teriiletén
keriilt killitdsra, ezért a Magyarorszig nevi allam birosaga, és igy a kozjegyzd sem
jarhat el a zaradék kiallitasa, illetdleg a jogutodlds megallapitdsa iranti eljarasban.

[9] Az adés allaspontja szerint 6 maga a Magyar Koztarsasag dllampolgara, amely a 2011.
évi Alaptérvénnyel alapitott 0j allammal nem jogfolytonos, alapos gyanu éll fenn a
magyar tarsadalomtol idegen érdekek kormany éltali kiszolgélasa tekintetében.

[10] A végrehajtist kérd a fellebbezésre észrevételt nem tett.
[11] A fellebbezés nem alapos.

[12] Magyarorszag Alaptorvényének A.) cikke szerint hazdnk neve Magyarorszag, a
B.) cikk (1) bekezdése szerint Magyarorszag fliggetlen demokratikus jogallam, a (2)
bekezdés szerint pedig Magyarorszag dllamforméja kdztarsasag.

[13] Az Alaptorvény zéar6 és vegyes rendelkezései kozott taldlhatod 2. pont szerint az
Orszaggyiilés az Alaptorvényt az 1949. évi XX. torvény 19. § (3) bekezdése és 24. § (3)
bekezdése alapjan fogadta el. A 26. pont a.) pontja szerint pedig az Alaptérveény
hatalyba 1épésével hatdlyat vesztette a Magyar Kdztarsasag Alkotmanyarol szolo 1949,
évi XX, torveény.

[14] Fenti rendelkezések egybevetésével megallapithato, hogy az Alaptorvény
meghozatalara a Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szolo 1949. évi XX. torvény a.)
pontja alapjan keriilt sor, amely értelmében az Orsziggyiilés megalkotja a Magyar
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Koztarsasag Alkotméanyat. Az Alaptérvény létrehozatalara tehat fenti jogszabalyi
felhatalmazas alapjan keriilt sor, és az is megallapithatd, hogy a Magyar Koztarsasag
megnevezes, illetbleg a Magyarorszdg megnevezés kozotti kilonbség csupian
elnevezésbeli killonbség, azonban mindkét esetben a Magyarorszag nevii allamrél van
sz0, amelynek allamformaja koztarsasag.

[15] Nincs sz0 tehat arrdl, hogy az adods altal hivatkozottak szerint az Alaptorvény
létrehozataldval 1) 4allam jott volna létre, amely a Magyar Koztirsasdggal nem

jogfolytonos.

[16] Az allamok kozotti jogutddlas fogalma nemzetkozi jogi kategoria. Egy adott
allam keletkezése ténykérdés, a teriilet, a lakossig és az ondllo kormanyzati hatalom
egyiittes megléte konstitudlja az allamisagot, az 4llam keletkezésének vagy
megsziinésének szamos jogcime létezik, ennek csupan egyik jogcime a jogutddlas, Az
allam nemzetkozi jogi statuszat nem érinti, azonban, berendezkedésének, vagy hivatalos
nevének megvaltozasa. Az ados altal elbadottak nem alapoznak egyetlen nemzetkézi
Jogutddlasi tényallast ( szétvilas, beolvadas, annektalas, dsszeolvadas, sth...) sem, nem
hiv fel sem olyan nemzetktzi két-, vagy tobboldali szerzddést, amely jogutodlast
eredményezett volna, errdl a térvényszéknek tudomasa sincs, és sem koztudomasu, sem
hivatalos ténytudomassal sem rendelkezik arrdl, hogy nem nemzetkozi szerzidésen,
hanem tényhelyzeten alapuld jogutddlasi helyzet (pl.: annektalas, kivalas) kivetkezet
volna be, ahol a jogutodlas egyaltalan lehettsége felmeriilhetne.

[17] Az 4llam belst jogrendjét meghatirozé szabélyok pedig — amennyiben azok nem
ellentétesek a nemzetkozi jog szabalyaival — a nemzetkdzi jog szabilyain kiviil esnek,
azokat az 4llam nemzetkdzi jogi szuverenitisabol eredden maga hatirozza meg. Igy
maga dont arrdl, hogy az dllam hatalma ala tartozo teriileten és személyekre milyen
tartalmu jogszabalyokat alkot, tart fenn, helyez hatdlyon kiviil, amely nem az azokat
meghatarozd allam jogutodlasi aktusa, hanem ugyanazon allam éltal alkotott szabélyok
idéibeli hatdlyanak a kérdése.

[18] Jelen esetben azonban fenti alaptérvényi rendelkezések alapjan megiallapithatd,
hogy Magyar Kdztirsasag, mint allam megszilinésérdl nincs szd, és az adbs azon
allaspontja sem wvalds, hogy Magyarorszdg néven 10j allam j6tt létre. A korabbi
alkotmany hatalyon kiviil helyezése, és 1\j alkotmény (Alaptérvény) létrehozatala
jogszabalyi felhatalmazas alapjan tortént, az allam jogfolytonossdgat nem érintette.

[19] Ebbol adéddéan helytelen az addsnak a nemzetkdézi maginjogi torvény
rendelkezéseinek a felhivasa, hiszen jelen jogiigyletben semmiféle kiilfldi elem nincs,
a kozjegyzoi okirat Magyarorszagon késziilt és a kdzjegyzdi okiratba foglalt kdlcson
biztositékaként megjeldlt ingatlan is Magyarorszdgon talalhatd. Ezzel Gsszefliggésben
a kdzjegyz0 joghatdsiga fennillta tekintetében kétely nem meriilhet fel.

[20] Az ados allitasaval szemben a jogutodlast megallapité végzésben a hitelezd és a
jogutod azonositasra alkalmas adatai megjeldlésre keriiltek, az adés 4ltal sérelmezett, a
kdvetelés alapjaul szolgdlo kozjegyzoi okirat, valamint a hitelez6 és a jogutod kozotti
engedményezési megallapodas pedig a kdzjegyzoi iratok kozott 3. sorszdm alatt
talalhato.
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[21] Az engedményezési szerzodés érvényes létrejotihez, €s a jogutodlas
megéllapitéséhoz az adds hozzijirulasa nem sziikséges. A Polgari tdrvénykdnyvrol
sz016 2013. évi V. torvény (Ptk.) 6:197. § (1) bekezdése szerint csupdn annyit ir €lo,
hogy az engedményezé koteles az engedményes valasztasanak megfelelden a
kitelezettet az engedményezésrél, az engedményezés tényét és az engedmenyezett
kivetelést megjeldlve irdsban értesiteni, vagy az engedményes személyét is
meghatdrozé engedményezési okiratot az engedményesnek atadni. Nem feltétel
azonban, hogy a kotelezett az engedményezéshez hozzdjiruljon. Miutin pedig a
jogutédlas megéllapitasa a felek anyagi jogviszonyaban bekdvetkezett véltozas, azaz a
jogosult személyében torténd wvaltozas eljarisjogi vetiilete, ezért a jogutddlas
megéllapitdsahoz sem kellett az ados hozzajarulasa.

[22] A Vht. 39. § (1) bekezdése szerint a jogutddlas kérdésében - sziikség esetén - a
felek és jogutédok meghallgatisira, és bizonyitasra is sor keriilhet. Jelen iigyben
azonban ez nem volt indokolt, mert a jogutddlas tényét a hitelezd és a jogutod
hiteltérdemld méddon, okirattal igazoltdk, a jogutddlis megéllapitisa tehat jogszerlien
tortént.

[23] Ezért a torvényszék az elséfoka végzést helybenhagyta (Vht. 224. §, Pp. 389. §
és Pp. 383. § (2) bekezdés).

[24] A masodfok eljarasban az adds pervesztes lett, mert a fellebbezés nem vezetett
eredményre. Ezért a sikertelen fellebbezésre lerdtt fellebbezési illeteket elvesztette. A
masodfoku eljardsban pernyertes végrehajtast kéronek pedig kdltségigénye nem volt,
ezért a masodfoki perkéltségrol a térvényszéknek rendelkezni nem kellett (Pp. 364.,
Pp. 81. § (1) bekezdés és 83. § (1) bekezdés).

Székesfehérvar, 2020. szeptember 2.

dr. Ebner Vilmos sk. dr. Téth Andrea sk. dr. Fiissy Béla sk.
a tandcs elnbke eloadd bird .~ bird
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Tapoleai Jirdshirosag
1904-9.Vh,259/2019/33, szdm
vegrehajtoi tgyszam: 344.V.1508/2012

yégrehajtist kérinek - N —
bbi h

dgyében meghozia az al4

vépgzrést:

A birdsig az adds alial a 344.V_1508/2012/245 szamu végrehajtoi intézkedés ellen benyijton
végrehajtisi kifogdst elutasitja, a végrehajto intézkedését hatilyiban fenntartja :

A végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon belill a Veszprémi Tarvény székhez cimzen,
a Tapolcai Jardsbirdsagon 3 példinyban benyujtandé fellebbezésnek van helve. A fellebbezés
illetéke 7.000 Fi.

Indokolis:

A végrehajtist kérd kérelmére dr. Notiri Tamis Gnalléd  birdsdgi  végrehajio  ela
0344.V.1508/2012. Ugyszam alatt végrehajtsi eljdrds folyik adds ellen a dr Virdg Tamdsné
kbzjegyzo dltal kidllitott 1280/2012 szamu végrehajthaté okirat alapjdn

A végrehajté a 2019. november 25-én kelt 344.V.1508/2012/218-as szamii ingatlanirverési
jegvzikinyvének tanusdga szerint a 1/2-1/2 wlajdoni
hanyadit képezd drverési
vételdron értékesitette, a 245-6is szamu intézkedésével az illetékes foldhivatalnak megkiildie az

ingatlan drverés jegyzokinyvének 2 eredeti példinyat az arverési vevs tulajdonjoginak az

ingatlan-nyilvintartisba — arverési vétel jogcimén — torténd bejegyzése végett, mivel a Vht
153. § (3) bekezdése alapjdn az drverés jogerire emelkedett, az drverési vételdrat kifizettdk A
vegrehajto 344.V.1508/2012/246-0s szdmi intézkedésével a Vht, 154, § (1) bekezdése alapjin

o I | - ingatlan 2/2 wlajdoni hianyaddt 2020. jilius 16 napjan dtadia
a I - 1 <k, mint drverési vevinek

A végrehajtd 246-0s szdmi intézkedésével szemben az ados 2020. augusztus 6. napjan
'r'l."l.'_l‘l'.']i-:!'r[;'ihi kil-ﬂg.‘isl tcrje:aztutt eld, .]r::q_'[:'.hcll. eldadia, hng:r a l.{'_g:g'h,qi]u iwdomast szerzell a
felek személyében bekdvetkezett viltozdsrol, a végrehajtasi (igyet mégsem terjesztette be a Vhi
39. § (2) bekezdése szerint a viégrehajtast fhg:um[v:-im birdsighoz, illetve a végrehajto
mulasztisa az 1979, évi 13, tvr. 8. § (1)-(2) bekezdése szerinti szabdlyt sérti. Kifejtette, hogy a
2012, évvel megdllapitott Magyarorszig nevi dllam kifejezetten nem jogfolytonos a Magyar
Koztdrsasiggal - Magyarorszag Alaptorvényének Atmeneti rendelkezéseinek 5 pontja
értelmében - és sem az (j dllamalapitas, sem Pedig a jogfolytonossdg hidnya nem Il.h_l._lh'lﬁl!.l[
meg sz¢leskirlien a tdrsadalomban. Allispontja szerint az Gj allam jogalanya .'E:J;':"h'h
megillapodds hidnydban nem lehet automatikysan addsa egy a Magyar Koztdrsasig
jngrcndjéhcn ko nmgfmjugi szerzhdésnek. Az adds szerint a szerzodés a Magyar
Kﬁzlﬂr.\':lﬁflg teriiletén, a .‘\Iag}'ar Kiztarsasag jugmml_ig szennt kéttetett, l.'.*'-t.lp;,:irl az Lll.f.tﬂh'l
dtnevezték Magyarorszdgra. Az Gj dllam a Magyar Koziarsasagtol kiilonbozo, idegen dllam,
amelynek Magyarorszdgon nincs is teriileti !1ul§|}-ul mivel terilleti hatdlya _\l;lypth‘r-‘d-li'_—'*"'
kizirdlag a Magyar Koztdrsasdgnak van. Az adés hozzatette, hogy tudomdsa .m'rm‘t Jthl,.:
Magyar Ktztarsasagban van magyar .-'1||umFm!g-irs.iE“. az 4j 4llam dllampolgdrsagot nem "“‘1|'|
€s nem is ajanlott neki. Megjegvezte, az ados SZeMélyében 2012. évidl ténylegesen viltozis al
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chajtémak tudomadisa voli
tirsasdg teriiletén, a Magyar Kazldrsasag
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dltalinos viltozdsrol, azonban jelen wvégrchajid

hiszen az addssagol keletkeztetd sper
jogalanyai kizont keletkeren

évben 10rént

negsem tlenesetette be eljdrdsa sordn a véprehajtist foganatosito hlrl.h.I!..']'II"f s exze] megsér

Vhi 39. § (2) bekezdését
tilalmdra is. Kilejtette, hogy amennyibe
személyeében nem tortémt viltozas, abban ar esethben az adds tovabbra is a
Flarsasag rendjénck jogalanya, valamint a felek altal a szerzodés szerint
ot Lall allaln E . Iy §CVETET
ogot kell alkalmazni. Az adés dllispontja szerint a Magyarorszag dllam jogren

lolyla vegrehajtasi eljdrassal ar ados tudia és beleepverése nélkiil. me ._.____:|,
T9. éwvi

r adds hivatkozon tovibba a csalird :"_IF.‘\.“.\J i

csalird kapcsolis ténvillisa, amelvet a nemzetkizi jog és az 19
bekezdese is szankciondl. Hivatkozott tovabbé az adbs a nemzetkdzi magdnjo

vl \\1" ]” I"‘":'“-'P 39 t (1) |-|| be kt(L.L‘L'!‘..‘H |._l__':_l_I| wkra. |[11L|'L .1| 1pjian :'\I'L';L'.'Hin.'tl'. I
valamint a ‘-'-."..':"le'll 1as 15 a Mg g yar Kortarsasag teriiletére irany

szerzhdés 1 |r-'-. 1.
kell alkalmazni, amelynek megallapitiséra

Magvar KoOztirsas: ig helyén irdnyadd jogot
Magyar Koztirsasag ]‘xt.""-lxu"'u.‘:c- és a il gyar
ghatosiggal, I"”~'-*h" el és illetékességgel. Ezén az adds véleménye sze
eljarasrdl van sz6, amelynek tar

Allam Legfelsibb Birdsiga rendelkezik
rint Ma

Dirosagan I‘. 13 Joghatbs: 1ga kizidrt, mivel olvan e
Magvar K& : I

lagya ortarsasag) fekvo ingatlanon fenndllé dologi jog,
Kozarsasag) végrehajtast érinté eljirasban van,

A fentebb kifejtettekre tekintettel kérte a veégrehajtis megsemmisitését a M:
dllamban és a végrehajié intézkedésének hatilyon kivill helyezését, amen
személvében .J|1|".’l\ tortént. Amennviben az ados szem 1élvében nem térémt
ados tovibbra is a Magyar Koztirsasdg jogalanya, akkor ez esetben kéri. hogy a
allapitsa meg a végrehajtisban szerepld hatosdgok joghatdsaginak Kizarisagit és a végrehs

L) I LOEA

drids megsemimisiteset ‘.],|;_'}._|_:|,|r:‘_(.|;5._|r:

es szamu végzésében felhivia az addst, hogy a vé grehajtd 0344, V. 1508

elleni végrehajtisi kifogdsat pontositsa akként, hogy

grehajtasi eljirds mely konkrét

A DIrosag il-
szamu intézkedése

vértelmien, hogy a sérelmezett végrehajtdi intézkedés a vé
seriette meg, amely olyan jogszabdlysértés, .L1.LI\.1|.-.R a végrehajtisi eliaras
volt. Tovibba jeldlje meg, h,'-,.. a sérelmezetlt vé grehaitoi
'5¢1 milyen '.‘!\hn; ¢s mennyiben kivinja. Az
azonban az

szabdlyat
lefolytatisira érdemi kihatdsa
intézkedés mey r'---|||||n"| ilasal Vagy meg ‘-'-.-r'l]n'lﬁ-l
adds a birdsag hidnypdtlasra felhivo végzésél 2020, sze ptember 23. napjan dtvette,

abban foglaltaknak nem tett eleget

Az ados a végrehajtasi kifogdsat 16r vényes hatiridon belil teriesztette ela és az eljards 15.000

forintos .||L[LJU.[ lerdtta, ezért a birdsig azt érdemben vizsgalia

Az adds végrehajtisi kifogasa az aldbbiak miatt nem alapos

NMAagvarorszag Adaplorvenye s c5 CEves Rendelkezéseinek % pon ia Ll.‘-'i.f'l‘;' nien
- - b *
kimondja, hogy az \l.tpmrum h..thl['-!'l'!'ﬂ'p{n_._ nem érinti a hatalyt .|I-;]‘-.'w. elétt alkotott

Jogszabalyok, kibocsatott kbzjogi szervezetszah, ilyozd eszkbzbk és dllami irdnyitds egyéb jogi

eszkiizel, meghozott egvedi dintések, "'3|ar|1|11r villalt nemzetkozi jogi kdtelezetiségek

hatalydt,
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r1‘1:11lri:!iulra:..{‘lfk|m1]1.m'15.'|1.-hyf:1]. hatdskérrel és i”uu:'h.‘sxrég_m.'.l is, az .k:l_l-'lr-'l-‘ihi”'l IW’_”. -‘"-"'fr'-;l'."-
killfSidi elem. Az egvoldali csalard kapesoldsra ichdt az ados eredményesen nem .hl."..'illuu 1.|.l
Az Nmit. elétt hatdlyban 1évd Nmijtvr. is 0gy fogalmazott, hogy a dolog In.:k'f:csu.nul; helye
szerinti jogot, valamint annak az dllamnak a jogat kell alkalmazni, amelynek teriiletén a dolog

2012 G
i az ados végrehajtisi kifogasinak elbirilisira

a jogi hatast kivalté 1ény létrejduének idépontliban van.

lekintettel arra, hogy az adds ingatlana Magyarorszag teriiletén beliil fekszik, igy a magyar Jog
az irinyad6, mégpedig a szerzGdés megkitésekor irinyadé jogszabalyok szerint, amelyen jelen

végrehajtasi eljaras is alapul.

A birdsdgi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIL térvény (Vht) 10. § rendelkezési rogzitik a
végrehajthatd okirat kidllitasanak modjat, amely alapjdn a végrehajténak a végrehajtasi eljarast

le kell folytatnia.

A végrehajtonak a végrehajtasi eljdrdst a kidllitott végrehajthaté okirat alapjén a Vht. szabalyai
kell lefolytatnia a végrehajtast, a kifogdsban felhozottakkal 6sszefiiggésben a végrehajtonak
nincs vizsgalati, mérlegelési kotelezettsége hiszen azt, hogy a végrehajtisi eljaras megindithato
a felek kozot, azt a végrehajthat6 okirat kidllitasdra jogosult hatésdg — jelen esetben az eljird

kizjegyzb — jogosult megallapitani

Jelen ligyben a végrehajthato okirat kiallitasra keriilt, a végrehajto pedig konkrét nevesitett és
feltiintetett jogszabdlyi rendelkezések mellett folytatia le az drverést. illetve hozta meg a fenti

intézkedéseket.

A vegrehajto intézkedései tehat fogalmilag nem lehetnek jogszabalysérioek, mivel a kifogdsban
felsorolt tényekre a végrehajtonak nem kellett tekintettel lenni a végrehajiis foganatositisa
soran. A birésig ezért azt a Vht. 217/A. § (5) bekezdése alapjan elutasitotta

Megjegyzi a birdsag, hogy a kifogasban felhozottakkal ellentétben, amennyiben a végrehajtis
elrendelésének helye van, felek kizbtt nem szilkséges megallapodas arrol, hogy ,.a szerzidéses
viszonyukat dtteszik Magyarorszdg jogrendjébe”, ugyanis a végrehajtasi eljarisnak nem targya
a felek szerz0déses jogviszonyanak elbirdlsa,arra kiilon perben van Iehetoség. A végrehajthats
okirat elleni jogorvoslat szintén kiilén, és nem végrehajtasi kifogds keretében birdlandé el

Ugyancsak megjegyzi a birésag, hogy jelen vegrehajtast kérd a birdsag 5. sz. jogerds
jogutcdlast megallapité végzésével keriilt megallapitisra, mely ellen az ados fellebbezéssel
nem élt. Amennyiben a jogutddlas nwgdilapit;is;'n sérelmezi az ados, arra kifejezetten a
Jogutddlast megallapito végzés elleni jogorvoslat keretében lett volna lehetosége, azonban ezt
elmulasztotta,

A Vht. 217. § (1) bekezdése szerint a végrehajtonak a végrehajtasi eljaras szabdlyait és a
vegrehajtdsi kifogdst elbterjesztd jogat vagy jogos érdekét lényegesen sértd intézkedése,
illetdleg intézkedésének elmulasztisa (a tovdbhiakban egyiitt: intézkedése) ellen a fél vagy mas
érdekelt végrehajtasi kifogdst (a tovabbiakban: kifogas) terjeszthet el6 a végrehajtist
foganatosité birésighoz. E § alkalmazasdbay 4 végrehajtisi eljards szabilyainak lényeges
megsértése az olyan jogszabalyséntés, amelypek a végrehajldsi eljdris lefolytatisara érdemi
kihatasa volt.
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|'|||.';."._,|r|:|.1x1,||,-|~..,|l rr'||[:l.|_-|:| okbél. mennyiben kivania. A végrehajtd intézkedésével szembeni
ismétels kifogdsban dj 1ény i'=||II;'|\.u.|_.||| bizonyiték cléadasira akkor keriilhet sor, ha az
I‘\IIH}'.HHH intézkedésral vald 1m1mll-l‘~‘~fl':lf':.'.| 'I.;Li-.-l.'llu_-ﬂ jutott az eloterjesztd tudomdbsdra
feltéve. hogy az - elbirdldsa esetén - red kedvezgbb dintést eredményezett volna, vagy ha az az

niczkedés Jogszabdlysénd voltdnak aldtdmasziisdra irdnyul.

Lekintettel arra, hogy az adés ugvan mepiglélte a kifogdsolt végrehajtoi intézkedési,
ugyvanakkor azt felhivas ellenére sem I.,_-|¢|I|:,._-|”,‘_:,_ hogy a végrehajto a végrehajtisi trvény mely
olyan konkrét rendelkezéseit sérietle meg, -!I1!.a|'~ a végrehaijtasi eljaris lefolylatasira érdemi
kihatdsa volt, a birbsdg agy tekintette, hogy az dés .L.,x,_-gg.,;_ végrehajtasi eljirdst kifogasolta,
ugvanakkor a jogszabily megkoveteli azt, hogy a végrehajtd konkrét intézkedését jelilje meg
az addos és jeliljon meg konkrét _i';".l_-':“f:l]"i]|_"-\L.'I1l:"-.[ is, mely utdbbit az adds elmulasziotta

A Vht. 153. § (1)-(3) bekezdése értelmében, az drverési jegyzokonyv misolatat kézbesiteni kel
a feleknek és azoknak, akiknek az ingatlanra vonatkozdlag az ingatlannyilvantartisba
bejegyzett joguk van. '

Ha az drverési vevo a teljes vételdrat kifizeue, és az arveréstdl szamitott 30 nap eltelt, a
végrehajté megkiildi az drverési jegyzokdnyv masolatat

a) az arverési vevd részére az arverési viétel igazoldsa céljabdl,

b) az ingatlaniigyi hatdsag részére az drverési vev tulajdonjogdnak az ingatlannyilvéntartisba

vald bejegyzése végett

A Vht. 154, § (1) bekezdése alapjén, ha az diverési vevd a teljes vételarat kifizette. és az
arveréstol szamitott 30 nap eltelt, a végrehajto azdrverésen megvett ingatlant dtadja az drverési
vevonek.

A rendelkezésre allo iratok alapjan megallapithatd, hogy az arverési vevé az drverési ételarat
Kifizette, ezért a végrehajtd jogszerlien jart el akkor, amikor megkereste a Tapolcai Jardsi
Hivatal Fildhivatali Osztalvat az drverési vevo tlajdonjogdnak — arverési xd!u]ju;gcunﬁn az
ingatlan-nyilvintartasba tortiénd bejegyzése véget, ¢s jogszeriien jart el a végrehajtod akkor is,
amikor az ingatlant dtadta az drverési vevonek,

Az drvercsi bejegyzés jogszerlsegeét, a jogszerlien lebonyolitott drverés lezdrdsat ugyvanakkor
az ados nem vitatta. Ennek cdfolatira semmilyen bizonyitékot nem szolgaltatott.

A fenti indokok alapjdn a birosdg az ados dltal eldterjesztett végrehajtasi kifogdsta Vhe. 217/A
§ (5) bekezdése alapjdn elutasitotta,

A fellebbezési jogot a Vhi. 218. § (1) bekezdése biztositia

Fapolca, 2020, oktéber ho 7. napjén

dr. Jambor Gellért s.k.
birosagi titkar




